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ilvie Berlusconi & a cone-
scenza di qualcosa che il
suo collega miliardario
Warren Buffet non sa?
MNon appena é stato rieletto
premier, a Maggio scorso, i
suol consiglieri hanno an-
nunciatodi voler riportare il nucleare in lea-
lia. Citando 'aumento vertiginoso del
prezzo del petrolio, Claudio Scajola, mim-
stro dello Sviluppo economico, ha dichia-
rato il governo vuole costruire cingue cen-
trali nucleari nei prossimi cingue anni.
Nel frarrempo, Buffer rifiurava opzione
del nucleare per gh Stati Unir. «Da un
puntodi vista economiconon hasensos, ha
dichiarato il leggendario invesritore 1 cui
decenni di favolosi successi e profitd azio-
nari lo hanno reso un vero dio agli occhi di
mnumerevoll investitori fai-da-te, per non
menzionare il parmer informale co-fonda-
tore di Microsofr, Bill Gares. MNel 2007,
una delle societa di Buffer ha speso ben 13
milioni di dollari per cercare di capire se ac-
quistare o meno una centrale nucleare nel-
I'ldaho. Lidea fu abbandonata dopo che
le ricerche e gli smdi efferruad indicarono
che il nucleare non poteva produrre elettri-
citd “a prezzi ragionevoli™. «Il fateo che
uno come Buffer la faccia finita con un po-
tenziale investimento, dopo aver speso ben
13 milioni di dollari solo per analizzare e
prenders in considerazione un affare, do-
vrebbe far esitare chiunque e rendere tutti
indecisi+, ha commentarto Joe Romm, ex
assistente segrera-
rio del dipartimen-
to americano per
I'Energia.

Buffer non & affaro
un'anomalia. Wall
Strect, ¢ INvestitor
privati di rurto il
mondoe, hanno vol-
tato le spalle al-
["'energia nucleare
olire vent'anni fa ¢
NOn Sono mai rorna-
ti sui loro passi. 1l lo-
[0 raglonamento &
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semplice: la costruzione di centrali nuclea-
rl & cosa molto onerosa, sia da un punto di
vista dei costi che dei rischi, e Iesperienza
dimostra che sisono sempre verificari ritae-
di e sforament muld-miliardari, sforamen-
ti che possono causare la bancarorea diuna
socierd qualora questi non vengano pol tra-
sferit sul consumarorl,
A prima vista, il nucleare appare come una
risposta sensata alla doppia sfida del cam-
biamento climarico e del vertiginoso au-
mento dei prezzi dell’energia, ormai salita
alle stelle. Ma Peconomia povera del nu-
cleare & in realtd una farsa. Adoreare ener-
gia nucleare significher di farto un peggio-
ramento sia del cambiamenn climarici che
della sicurezza energerica.
Uenergia nucleare «¢ cosi improduttiva che
non c'é nemmeno bisogmao di discutere se
sia pulita e sicura», scrive Amaory Lovins,
co-fondatore del Rocky Mountain Instiru-
te in Colorado e consigliere di governi e so-
cierd per azioni in vari paesi del mondo,
Uefficienza energetica, I'energia eolica e la
co-generazione (questultima viene spesso
definita in Europa “combinazione di calo-
re ed energa™) costano ¢irca un erzo me-
no per kilowatt ore risperto al nucleare. Vi-
sto che lampadine ¢ motori pin efficient
possono essere installat nel giro di poche
settimane, e turbine eoliche e di co-genera-
zione possono essere messe in linea nel gi-
Acceleratore di particelle e
al Sandia National Labs
di Albuquerque, Usa §

v

ro di un paio di anm, esistono vantaggi in-
siti rispetro alle centrali nucleari le quali in-
vece notoriamente impiegano decenni per
essere completate. Secondo quanto riferito
da Lovins, per ogni dollaro investito, a li-
vello di efficienza, alere fonn verdi di elet-
triciea fruttano da 1,4 a 11 volee di pii in
termin di riduzione di enmssiont di CO2 ri-
sperto al nuclears.

Tuttavia il mito dell’energia nucleare & du-

ro 3 morire & Berlusconi non & il solo poli-
tico a caldeggiare tale iporesi di revival.

John McCain, il candidato repubblicano

alle presidenziali Usa, intende costruire 45
nuove centrali entro il 2020, Leader polit
ci in Russia, Francia, Gran Breragna e alrri
paesi si dicono fautori di un revival nuclea-
re. Tali sostenitori dovrebbero prendere in
esame le notizie che arrivano dalla Finlan-
dia. | comunicarti stampa dell'industria nu-
cleare lodano la centrale Olkiluoto-3, at-
rualmente in cosruzione, come esempio e
prova del fatto che 'Europa sta nuovamen-
te adottando Penergia nucleare. In realta, 1
lavori della centrale sono indietro di circa
due anni rispetto alle stime iniziali, conil 30
per cento dei costi in pil rispetto al budger
previsto che si tradured in 3 miliardi di eu-
ro di costl extra per i consumarori.
Il piccolo sporco segreto del nucleare &
che esso sopravvive come risorsa energe-
tica fareibile per via delle massicce sov-
venzioni pubbliche di cui gode. Nessuna
delle 439 centrali nucleari al momento
operative nel mondo & stata costruita sen-
za convenzioni e, considerato lo scettisci-
smo ben fondaro degli investitori, nessu-
na centrale lo sard mai. Se Berlusconi
crede davvero nel nucleare e ritiene che
tale scelta energerica possa avere un sen-
so per I'Tralia, che investa 1 suoi di soldi
prima di chiedere all’'opinione pubblica
iraliana di correre un rischio di cui certa-
mente si pentirebbe.

traduzione di Rosalba Fruscalzo

Non conviene sul piano
economico e su quellﬂ
ecologico. A pagare alla
fine sono i eonsumatori

Se ne parla su | www.espressonline.it



