Grazie a r 1 incentivi
statali, negli Stati
Uniti si ricomincia
a costruire centrali.
Ma a quale prezzo
e a quali rischi?
yonde I.F presidente
de]f Exelon, il gigante
Usa del settore

COLLOQUIO CON CHRISTOPHER
CRANE DI ENRICO PEDEMONTE
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MISSION
NUCLEARE PUL

settembre, quando 1
responsabili della
Nrg, una societa
eletrrica del New
Jersey, hanno avvia-
to le procedure per
costruire un impian-
tonuclears in Texas, il “New York Times™
ha ufficialmente dichiarata conclusa l'era
della “Sindrome Cinese™ cominciata 28
anni fa, esarramente il 16 marzo 1979,
quando il famoso film usci nelle sale. Al-
lora il movimento antinuclears guasi non
esisteva. La protagonista, un’aggressiva
cronista televisiva, era una giovane Jane
Fonda che denunciava i problemi di sicu-
rezza di una centrale venuri nascost da ci-
nici ingegneri. Ma 12 giorni dopo, il 28
marzo, quell’incubo divenne realta a

Three MileIsland, in Pennsylvania. Li, do-
po una catena di guasti e di errori, il noc-
ciolo di un reattore arrivi alla fusione, Fu
undramma nazionale e I’America tratten-
ne il fiato per cingue giorni. Alla fine non
i furono né morti né feriri, ma quell’inci-
dente fu la pietra tombale del nucleare
americano. «Ci parve che fosse intervenu-
ta la mano di Dio», ha detto recentemen-
te Michael Douglas. che in *Sindrome Ci-
nese™ era sia artore sia produttore. Da al-
lora nessun impianto é stato pit ordinato
negli Usa, Quell che allora erano in co-
struzione accumularono ricardi di anni e
perdite colossali. Quando arriv la cara-
strofe di Chernobyl, nel 1986, il nucleare
era gia in ginocchio. La crisi del setrore
non bloccd le centrali esistentd, Ancora og-
g1 1 reattori in funzione negli Usa sono
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104, ¢ producono il 20 per cento dell'ener-
gia elertrica del Paese. Ma da allora, di
nuovi impianti neanche a parlarne. Poinel
2005 qualcosa & cambiato. Da allora una
legge offre incentivi per 8 miliardi di dol-
lari alle prime aziende che costruiranno
nuovi rearrori negli Stari Unitd, Cosi a set-
tembre la Nrg ha rotto la tregua. E all’ini-
z1o i ottobre anche la Exelon, che con i
suoi 19 impianti &il gigante nucleare ame-
ricano, ha avviato le procedure per un
nuovo reattore in Texas. Sembra che aleu-
ne dozzine di nuove richieste usciranno
dai cassetri delle societa elertriche nei
prossimi mesi. Dove portera questo cam-
bio di rotra? Lo abbiamo chiesto a Chri-
stopher Crane, presidente della Exelon,
che gestisce tra gli aleri anche un impian-
to a Three Mile Island, gemello di quello

8 novambpre

che nel 1979 si autodi-
strusse.

Che cosa vi ha spinto a co-
minciare le procedure per co-
struire un nuove impianto
nucleare, dopo trent'anni?
«La prima causa ¢ "effet-
to serra: siamo produrro-
ri di energia responsabili
e dobbiamo prendere in considerazione
turte le fonti di energia che non produ-
cono anidride carbonica. Ma ci sono al-
tri farrori: General Electric e Westin-
ghouse hanno fatto grandi progressi nel-
le teenologie a sicurezza passiva. Inoltre
la legge del 2005 prevede incentivi per la
costruzione di nuovi impiane nucleari e
garanzie assicurative in caso di ritardi.
Questo garantisce la fatribilica finanzia-

La centrale di Three
Mile Island e la
Clinton Power Station
della Exelon. Accanto:
Christopher Crane

tia. Inoltre & cambiaro ["at-
tegpiamento dell’opinione
pubblicas=,

Che cosa dicono | sondaggi?
«Negli ultimi anni i numeri
sono migliorati in modo co-
stante. Oggl 68 americani
su cento pensano che nel
portfolio delle fonti energe-
riche debba comparire anche il nucleare-.
Che impatto ha il messaggio di Al Gore sul fu-
ture dell'industria nucleare?

« Al Gore sostiene che & necessario un
cambiamento immediato, ma diremmo
una bugia se affermassimo che la sua piat-
taforma appoggia il nucleare., Perd ci so-
no altri grandi ambientalist che spingo-
no in quella direzione. Per esempio Pa-
trick Moore, uno dei fondatori di Gre- »
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enpedce, che si & schierato a favore del-
'energia atomica sia perché il clima sta
cambiando, sia perché I'industria & ma-
turata ¢ offre una soluzione valida, Con
Al Gore e gli ambientalisti che appoggia-
no il nucleare, otteniamo un binomio
utile per guidare I'opinione pubblica».
Cresce la fiducia nel nucleare o la paura nel-
I'effetto serra?

«L'industria e gli enti regolatori si com-
portano in modo trasparente. Stiamo di-

La teenologia
ora consente
di costruire
impianti con
forti risparmi
nei tempi

e nei costi

SOLE, VENTO ED ETANOLO

Grazie alla scienza disponiamo oggi di una gamma sempre pil vasta
di energie alternative. Parla un ricercatore della Stanford University

COLLOQUIO CON CHRIS SOMMERVILLE DI FAREED ZAKARIA

Ci si aspetta molto dal potenziale
di biocarburanti come |'etanolo

per risolvers in maniera accessibile
la questione dell'energia pulita.
Chris Sommeryille, direttore del
dipartimento di Biologia plantare
alla Carnegie Institution della
Stanford University, condivide
guesto ottimismo, ma allo stesso
tempo sostiene che le tecnologie
stanno miglicrando la prospettiva
di una gamma pi( ampia di energie
alternative. Lo abbiama intervistato.
Riusciranno i biocarburanti a tirarci
fuori dalla trappola dell’energia?
«MNon & una panacea. Abbiamo

bisogno di un ampio spettro

di soluzioni. Ma sicuramente solara che le
pud essere importante se colpisce. Infatti
si riesce ad ottenere I'1 percento  per le piante
dell'efficienza solare sull'l per I'efficienza

cento della superficie terrestre,
Cluesto basterebbe a coprire

tutti i carburanti necessari

per il trasporto, o circa il 20

per cento del totale del nostro
utilizzo di enargigs.

Tutto questo che cosa significa
di preciso?

«E emerso che molte piante,

fra queste la canna da zucchero,
incamearana di fatto pid dell’l per

La centrale della Exelon a Byron,
IMingis, A destra: i vapori dell'impianto
di Pales Verdes, New Mexico. Sotto,
da sinisira: raffineria di etanolo

in Brasile; parco eolico in Olanda;
canna da zucchero in Brasile

mostrando che i nuovi reattori hanno una
tale sicurezza da rendere la fusione del
nocciolo altamente improbabile. In que-
sto quadro I'opinione pubblica valuta le
scelre fatre e decide se & meglio usare una
tecnologia ingrado di controllare i propri
mareriali di scarto o un‘alera che non & in
grado di farlos.

Qual & la probabilita di un grave incidente con
le nuove centrali?

«MNegli impiant oggi in funzione la pro-
babilitd di un grave incidente & una ogni
10 mila anni. Nei nuovi impianti a sicu-
rezza passiva la probabilita & assai pin re-
mota; in caso di incidente il reattore non
pud restare senza liguido di raffredda-
menro. Risperto al passato ¢’¢ un miglio-
ramento di ordini di grandezza».

Quanto contano gli incentivi previsti dalla leg-
ge nel costruire nuovi impianti?

«1 vecchi impianti furono costruiti con
costi fuori controllo e in una sirsazione di

cento dell'energia

tearica & superiore al & per cento.
Alcune piante arrivano intorno al 3
per cento. Per darle il senso di
cosa voglia dire, quando parliamo
dell’l per cento del mondo siama
intormo ai 13 miliardi di ettari.
Percid 130 milioni di etiari
basterebbero per I'efficienza deli’l
per cento. | brasiliani sostengono
di poter dedicare 40 milioni di
ettari alla coltivazione della canna

incertezza regolatoria. Con quell’espe-
rienza alle spalle nessuno potrebbe co-
struire nuovi impianti nucleari in assenza
di garanzie sui prestiti ¢ sulle conseguen-
ze dei rirardi. Senza quegli incenrivi i nuo-
viimpianti forse non sarebbero sulla ram-
pa di lancio. Quando avremo costruito
cON SUccesso un certo numero di centrali
non avremo pii bisogno di incentivis,
Quanto tempo prevedete per la costruzione di
una centrale?

«MNegli anni Ottanta ci volevano da otro

a dieci anni, e ¢erano grandi ritardi. Og- =

gi le tecniche di costruzione modulare,
'innovazione tecnologica ¢ la riduzione
del numero di componenti consentono

forti risparmi, nei rempi e nei costi. Le -

esperienze maturate in Giappone e Corea
sona confortanti. In particolare gli ultimi
due impianti costruiti in Giappone mo-
strano che un reattore puo essere ultima-
o in meno di 40 mesi. Abbiamo capiro

da zuccheros.

Uno dei grandi problemi

delle energie alternative

@ di poterie sfruttare su vasta
scala. E questo richiede grandi
investimenti.

=D& gquanto ho capito, 'obiettivo
del segretario per I'Enargia

é quello di ottenere dal bic entro
il 2030 circa il 30 per cento del

40 Wari, C. Bareaia - WpH G, Her,

carburante per il trasporto. Siamo
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Neila cartina sono indicati | 30 paesi che in tutto il mondo
ospitano sul loro territario una o pil centrali nucleari
che funzicnano con vari tipi di reattore. Fonte: WAND 2006

che non bisogna mai avviare un cantiere
prima che il progetto sia del rurto defini-
to, come invece si faceva trent’anni fa».
Presto dovrete scegliere tra i reattori General
Electric e quelli Westinghouse...

« Annunceremo la scelta nel giro di un me-
se. Dobbiamo completare 'analisi tecni-
ca e la valurazione commerciales.

Quanti anni ci voerranno prima di accendere un

quel momento saranno necessari 40-48
mesi di lavori, Se tuero funziona aveemo i
primi impianti operativi nel 2015,

E le scorie nucleari?

«Prima di avviare la costruzione di una
cenrrale vogliamo che sia stabilito un per-
corso verso la soluzione definitiva di que-
sto problema. Dobbiamo essere certi che
il governo & in grado di rispettare il suo

rative, dentro piscine o in magazzini a sec-
co. Ma vogliamo garantire alle popola-
zioni locali che quelle aree torneranno li-
bere da sostanze inguinantis.

Percid non aspetterete che sia operativo il si-
to di Yucea Mountain, in Nevada, dove tutte le
scorie del Paese dovrebbero essere stoccate. ..
«Vogliamo capire se il governo decidera
di prendere possesso di queste scorie per

nuovo reattore?

«Prevediamo di otrenere la certificazione
per due tipi di nuovi reartori, assieme al-
la licenza di costruzione, nel 2010, Da

nell'ordine
dei 227 miliardi
di litri. Questo
richiederebbe
un grande numerc
di aree attrezzate sparse per
gli Stati Uniti. Ma & una cosa
che si pud certamente fares.
La critica che viene fatta all'etanclo
estratto dal grano & che I'energia
necessaria a produrlo & superiore
a quella che esso genera, E vero?
«Prababilmente non lo &, Le miglion

impegno di portar via le scorie dagli im-
pianti esistenti prima di cominciare a co-
struire aleri siti. Ora le scorie sono stocca-
te in modo sicuro presso le centrali ope-

analisi che ho

potuto vedere

dicono che

¢ & positivo

| all'snergia.

E Ma c'g un limite

. che supera il

contributo che

questo pud portare
B i e lo si trova in una

cifra che si aggiratrai 54 e | 68

miliardi di litris,

Che cosa ci pub dire del sussidi

per 'etanole da grano?

«| sussidi sono assolutamente

necessari. A me sembra che

guardando al prezzo dell'etanclo

e &8l suo costo di produzione

si possonD ancora trame del profitti

anche senza sussidi. Quattro anni

fa I'etanolo si vendeva a un dollaro

ogni 3,8 litri. E a quel costo il

sussidio era necessario, Poi circa

due anni fa I"etanolo ha raggiunto
i 3,50 dollari ogni 3,8 litri

& a quella cifra i coltivaton sono
riusciti a ripagarsi le piantagioni
di etanolo in un solo anncs.

Che ne pensa del carburante
cellulosico estratto dall’intera
pianta e non solo dai semi?

«Dalla fermentazione della
cellulosica possiama di fatto
creare composti che assomigliano
pil al biodisel e al biopetrolio.
Penso che entro dieci anni avremo
non solo carburanti cellulosici,
bensl carburanti cellulosici che
assomighano ai nostri attuali
carburanti diesel e a benzinas,
Come sard possibile?

«Verranno dislocati chimicamente,
con proprieta molto simili.

Ma saranno nettamente neutrali
al carbonio, e guesto & molio
importante perché una delle

portarle a Yucca Mountain o in un’area
alternativa. Ma come azienda crediamo
che il governo e 'industria Usa dovrebbe-
ro guardare di piti a quello che fanno i »

sfide dell’ativale economia dei
biocarburanti & che in questo Paese
ci sono 240 milioni di veicoli. Solo
circa 5 milioni di questi bruceranno
pil del 10 per cento di etanolo

& ancora nan abbiamo un sistema
di distribuzione per grandi quantita
di etanole. Percid, sostanzialmente
il biocarburante che vogliamo

& qualcosa che somigli molto di pid
ai carburanti attualmente in usas.
Quali pensa siano le attre energie
alternative e le soluzioni importanti?
|1 vento & davvero sottosfruttato.
Potremmo soddisfare circa un
terzo dei nostri bisogni globali
utilizzando il vento. Ci sarebbe
solo bisogno di costruire grandi
guantita di turbine. Certo sono
enarmi, ma sono anche molto
produttive, Si pud generare

molta energia anche dal calore
geotermale estratto da scawvi >
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E altre 30 sono in arrivo

Numern di reattori in costruzions nel mondo

francesi e i giapponesi sul ricrattamento
del combustibile nucleares.

Owvero?

«Le recnologie per il ritratramento sono

modo appropriato in
Francia e anche i giappo-
nesi stanno partendo. Gli
Stari Uniti dovrebbero an-

: 3 s Russia
avanzate a tal punto da soddisfare la  dare in questa direzione-, india B
convenienza economica di questo pro-  Cisono BO tipi di vecchi reat- Cina #
cesso e di garantire la riduzione della  tori in funzione negli Stati Bulgaria I

proliferazione di combustibile nucleare.  Uniti, Infuturo riuscirete a co- Corea

E ormai diventaro uno spreco mettere in - strulre modelli standard? Ueralna 5
un magazzino di stoccaggio scorieradio-  «S5tiamo lavorando nel @ Argenting 55
atrive che hanno un valore economico consorzio Nustart per Finlandia
da sfruttare. 1l ritrattamento & fatto in - mettere a punto i progetti ~ dran B
dei reartori Eshwr della GP“E:]""E :
ormai General Electric e del- St:iH::'laFg

I"TAP1000 della Westin-
ghouse. Con le altre socie-
ta elerrriche assicureremo
che siano costruiti in modo standard, con

Fonte: AIEA

il nucleare e
su tutti i fronti

gligenza manageriale, con ritardi ¢ ag-

molto competitivo
rispetto
al carbone

un unico progetto certificato. Le diffe-
renze tra gli impianti dipenderanno solo
dalla geografia del sito e dalla possibilira
di approvvigionarsi di acqua per il raf-
treddamentow,

Il Dipartimento per I'energia prevede che, per
conservare invariata la quota di energia elet-
trica prodotta dal nucleare negli Usa, dal

gravio dei costi, sard difficile convincere
le societa elettriche e i finanziarori ad an-
dare avanti su questa strada»,

Pubd fare un confronto dei costi delle nuove
centrali nucleari con le altre fonti?
«Costruire una centrale nucleare costa
circa 3-4 mila dollari per ogni chilowarr,
500 dollari pit degli impianti a carbone.

2015 al 2033 sara necessario mettere in fun-
zione due nuovi impian-
ti all'anno. E un obietti-
vo realistico?

«51 tratta di una stra-
tegia incredibilmenre
aggressiva. Per avere
successo biso-

Ma il vantaggio del nucleare arriva
quando "impianto & finito, perché i co-
sti operativi e quelli del combusribile so-
no assai pih bassi. Per decidere quali im-
pianti costruire bisogna considerare i ri-
schi. Molti impianti a carbone sono sta-
ti cancellati negli ultimi anni per preoe-

Srxda - BF f La Freste

Fiter

: cupazioni ambientali, e le tecnologie per
Stoccaggio  gnera che rut- il sequestro dell’anidride carbonica non
€ trasporto to funzioni a  sono ancora mature, Sia il carbone sia il
f;;;:'l_';u dm'gr_e. Se 1 nucleare presentano rischi nella fase di
in uno primi impian-  sviluppo delle centrali, Ma ormai il nu-
stabilimento Tl saranno co-  cleare & su turti i fronti molto competiti-
tedesco struiti con ne-  vo rispetto al carbones. m

Mon richiede miracoli.
Abbiamo ancora tempo

per ottenere miglioramenti

o il perfezionamento delle
energie alternative prima che
il problema si trasformi in una

penso che il futuro sia un insieme
di tecnologia. 1l vento certamente
dovra essere nel nostro futuro,

La peotermica pud durare
all'infinito e i biocarburanti

ne sono sicuramente parte.

Fercid le opportunita sono tantes.  vera crisi. Ma |a crisi ci sara
Come si pone I"America rispetto se non facciamo qualcosa,
a tutto questo? e |a possibilita di una crisi non

=|"Unione europea ha istituito
maggiori regole & standard pil
elevati rispetto all'energia pulita.
Mi sembra che al momento negli
Stati Uniti ci =ia una zorta di

& presa abbastanza seriamente,
Si tratta davvero di una crisi
politica che sara dovuta

ai cambiamenti nei modelli
delle piogge in tutto il mondo

profondi nel terreno. Questa
pratica al momento non & molto
sviluppata. Penso pure che ci
siano delle grosse opportunita
nelle risorse geologiche, che
vuol dire prenders i carburanti
fossili, separare ["idrogeno dal

e infine utilizzare |'idrogeno
per diversi tipi di carburantes.
Pensa di riuscire a ottenere
carbonio pulito dal carbonio?
<51, Dobbiamg farlo. Dobbiame
risobvere il problema delle
emissioni di carbonios.

grande movimenta verso le atfivita
tecniche e imprenditoriali. Ho la
sensazione che nella Silicon Valley
la tecnologia pulita stia prendendo
piede rapidamentes.

E molto ottimista.

«5ono stato piuttosto coinvolto

che porteranno a migrazioni
massicce delle popolazieni.

I} preblema reale non sono

gli orsi polari che affogano,
sono |e persone che non saranno
pil in grado di nutrirsi 2 causa
dei cambiamenti nei modalli

carbone, poi pompare il diessido  Secondo lei, il futuro negli aspetti tecnici di tutto climatici=,
di carbonio nuovamente nelle & ['economia dell'idregeno? questo per anni, e ovungue & "NMawsweak™ - “Lespresso”
acquifere saline profonde, «MNon ne sono sicura. In realta mi giro vedo opportunita, fraduzione di Alessandra Pugliess
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A vent’anni dal referendum, si torna a
discutere di nucleare. E come ieri, il Paese si
divide. Tra favorevoli, contrari. E pentiti

—cmmmwmm—

LATOMO SI SPACCA IN DUE

DI GIGI RIVA

rimia un rumore di fondo, poi
un parlottare pit aperto, e
ara delle voci stentoree, alee,
chiare, per sancire che in Ita-
lia siamo tornati ai due par-
titi, pro e conrro il nucleare. Come 20 an-
ni fa quando un referendum (8-9 novem-
bre 1987), cancellando i benefici per le co-
munitd che accoglievano i sit, sanci di fat-
to la fine delle nostre centrali. U'immagine
plastica di un confronto che torna a essere
infuocaro si avrd in occasione della ricor-
renza. Il 10 novembre 1 Solan (cosi si defi-
niscono}, capeggiati dal ministro Alfonso
Pecoraro Scanio, saranno alle 16 in piazza
Farnese a Roma per festeggiare la vittoria,
ma anche, obietrivo dichiarato, «per fer-
mare di nuovo la lobby dell’atomo «. Con-
temporaneamente, nel cvberspa- e
zio, la rivista neocentrista “For-
miche” di Paolo Messa organiz-
zerd quattro ore di dibattito e ap-
profondimento collegandosi con
il canale web Sherpa tv. E il gior-
no prima«Fare ambiente s, movi-
mento ecologista democratico-li-
berale di nuova costituzione, al
Capranichetta sosterra le ragioni
del ritorno all'uranio con un convegno,
Non manchera Pier Ferdinando Casini,
11 leader Ude & il politico che con pii forza
ha riaperto il dibattito sulle ragioni del s1
in polemica direrta col ministro dell’ Am-
biente. Premette di non veoler affrontare
questioni tecniche, ma gli sembra giunta
I'ora di una scelta strategica: «11 Paese sta
scivolando in serie C. Non solo paghiamo
il doppio degli altri, ma siano alla deriva
sotro il profilo dell’autonomia energetica.
Basta che qualcuno chiuda i rubineri e sia-
mo a terrax. Conosce bene I'obiezione per
la quale nessun sito pud essere immune da
un attacco terroristico, ma attacca: «<E se
gualcuno avvellena Pacquedorro di Roma
e muoiono milioni di persone? Che signi-
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La centrale di Tring
Vercellese. Sopra: il Cern
di Ginevra. Accanto:

Pier Luigi Bersani

fica, che non dobbiamo
pii avere I'acqua?». Do-
manda retorica e conclu-
sione netea: «Siamo scesi
da un treno, dobbiamo
rimetterci nell’ulimo convoglio e sperare
di risalire. Abbiamo perso vent’anni, non
perdiamone altri ventis.

1l campione dello schieramento opposto, il
ministro Pecoraro Scanio, per non cadere
nelle accuse di ideologismo, esordisce ci-
tando un premio Nobel: «La penso come
Carlo Rubbia. Il quale sostiene che il nu-
cleare ha tre problemi. Cernobyl, Hiroshi-
ma e scorie. Nell'ordine: ancora non &
staro progertato impianto supersicuro e
le conseguenze diun incidente possibile so-
no incomparabili con qualunque altro
evento; la proliferazione incondizionara
impedisce poi di opporsi a paesi come
I'lran, che dicono di volersene dotare e ma-
gari hanno scopl non pacifici; non si & ri-

solra la questione di come smaltire le sco-
rie. Fine? Niente affatro se la questione,
piaccia o no, si & riaperta. E investe anche
settori del centrosinistra. Uno come Chic-
co Testa, promotore del referendum nel
1987, si & dichiararo pentito. Massimo
¥ Alema ha ricordato che allora lui era a
favore, Pier Luigi Bersani, posizione neu-
tra, ha fatto rientrare 'ltalia nella nicerca
sui rearrori di quarta generazione (se ne
parla, a essere ottimisti dal 20235). Pero,
ancora Pecoraro: «Noi siamo stad eleri
con un programma che esclude 'atomo. E
Casini, che tanto si agita, cosa ha farto nei
cinque anmni in cui il suo schieramento & sta-
toal governo?»=. Nulla. Il centrodestra non
fece nulla. Perd é solo da qualche mese, sul-
Fonda del perrolio che sale verso la verea
simbolica dei 100 dollari, del rischio
black-out, del timore per le font, che Pato-
mo é tornato prepotentemente sulla scena.
E I'anniversario del referendum non & »
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altro che il detonatore che fa uscire allo
scoperto schieramenti contrapposti.

MNon ¢"& nomo politico che possa parlare,
in materia, senza il supporto di tecnici che
conoscono lo stato avanzato di una ricer-
ca che chiede una competenza cosi setto-
riale, Per i faurori del nucleare un punto di
riferimento & senza dubbio il professor Fa-
bio Pistella, gid presidente del Cor e oggi
al Cnipa {Centro nazionale per I'informa-
tica nella Pubblica amministrazione). Il
quale non aspetrerebbe la quarta penera-
zione di Bersani {reattori che producono
una dose minima di scorie] e ripartirebbe
da subito coi generatori Tre pid (il meglio
oggl su piazza), anche perché cosi quanti-
fica il fabbisogno di tempo: «Ci vogliono
dai tre ai cingue anni per scegliere il sito, il
passaggio pit difficile, altri 3-4 per costrui-
rew, Eallora, perché non attendere la quar-
ta di generazione? Perché, a suo avviso,
non si pud temporeggiare € 5 sard pront
per il dopo se si avrd esperienza “prima”™,
Resta da capire se I'ltalia ha le professio-
nalitd. E lui prontos«Quelli andati all este-
ro basta un fischio e rornano. E poi all’ An-
saldo, una pattuglia seppur sparuta & rima-
sta~. La sua risposta all'esigenza disicurez-
zanon éscientifica ma filosofica: « Howsa-
fe is safe enough?», si chiede. Ciog, quan-
to “sicuro” &sicuro abbastanza? Benché ci
si stia avviando a standard sempre pii raf-
finati quanto a garanzie il suo timore & che
non basteranno mai per convincere chi &
contro: « Mentre accettiamo il rischio pro-
babilistico per rure le faccende della vita
solo col nucleare non & cosir, Sulle scorie
allarga la visuale: «Il problema su scala
mondiale & una barzelletta, Mi sideve spie-
gare quale problema ci pud essere a instal-
lare un bunker mille metm sotroterra nel
deserto di Gobi». UEuropa & il riferimen-
to: «MNon capisco perché ¢l siano direttive
comunitarie sui profilatrici e non sul nu-
cleare, tema che ¢i accomuna e al quale do-
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Alfonso Pecoraro Scanio g,
a destra, Pier Ferdinando
Casini. Sopra: la stazione
CMS del Carn di Ginevra

VEEMING TFOVATE FHSposte comunis .

Repliche? Sorpresa. Gli antinuclearisti co-
me Giuseppe Onufrio, direttore per Uralia
delle campagne di Greenpeace, la buttano
anziturro sui costi. Forte anche di una sti-
ma di Moody’s degli scorsi giorni, conclu-
de che non pare conveniente nemmeno ne-
gli Stari Uniti d' America dove, non a caso,
le centrali in costruzione sone assai meno
che in passato e dove lo Stato, per soster-
nere il setrore, & intervenuto offrendo co-
spicul vantaggi economici ai privati che si
gemano nell'impresa. Una centrale costa,
grosso modo, 3,5 miliardi di euro e ener-
gia che produce non compete sul mercato.
Tanto é veroche, nel caso italiano, dovreb-
be essete lo Stato a intervenire e i cost fi-
nirebbero nelle bollerte. Cosa che Bersani
ha escluso. Quanti impianti si dovrebbero
costruire, poi? Quelli atualmente esisten-
tinel mondo, 439, producono circa il & per
cenro dell’energia torale e il 15 di quella
elettrica. Bisognerebbe quintuplicacle per
arrivare a quel 30 per cento considerato la
quora in cui atomo darebbe sollievo al
Pianera esausto per le emissioni di CO2,
Senza considerare che, dice Onufrio, «an-
che I'uranio, come il petrolio, & in esauri-
mento, se ne consumano oggi 70 mila ton-
nellate 'anno e ci sono riserve per i prossi-
mi $0anni al massimos. Dicosa parliamo,
allora, quando parliamo di nucleare? Il re-
sponsabile di Greenpeace vede il tentativo
di alcune lobby economiche di «giocare

Flop in Finlandia

Mille intoppi per la nuova centrale

LIno dei luoghi dove si sta costruendo una nuova centrale
in Europa & Qlkiluato, Finlandia, E le cose stanno
procedendo con notevoli intoppi. In due anni

si @ gid accumulato un ritardo di 24 mesi. La spesa
prevista, 3 miliardi di euro, & aumentata del 25 per cento,
La ditta tedesca che aveva in appalto lo scafo del reattore
ha subappaltato a una ditta polacca che fa chiglie per
pescherecci e il nsultato e stato che le saldature non sone
risultate a norma. Gli indiani che dovevano occuparsi della
base in cemento non hanno considerato che in Finlandia
piove spesso & hanno dovuta rifare tutto. Inoltre era stato
deciso a priori di rafforzare la cupola standard prevista
contro eventuali attacchi terroristici.

partite magari all'estero perché sta parten-
do il businness delle commesse per la ri-
strurrurazione degli impianti esistent arri-
vati quasi tutti a fine corsax. Cira uno stu-
dio farro col Politecnico di Milano da cui
risulta che, nel 2020, il fabbisogno di ener-
gia dell'Tralia sard di 423 miliardi di kilo-
wattora, e 103 miliardi si potrebbero ri-
sparmiare con tecnologie moderne che so-
stituissero impianti obsoler.

Ci sono poi le font rinnovabili. Andrea
Masullo, un consulente del ministero del-
I’ Ambiente, si & divertito a quannficare:
«Ogni anno il sole manda verso la Terra
una energia 15 volte superiore a quella ot-
tenibile da rurre le riserve mondiali di ura-
nio. Una quantitd che corrisponde a pii di
10 mila volre 1 consumi energetici del pia-
neta«. Certo, il sole, come il venro, vanno
CArturati a cosa non improbi.
Conclusione parziale. Anche i rimettessi-
mo nella partita nucleare avremmo biso-
gnodi dieci anni per vedere in funzione una
centrale. La sicurezza piena non & alle vi-
ste, anche se sonoseati farti grandi progres-
si su questa strada. Ci sarebbe, infine, lo
strumento capace di mettere daccordo Ca-
sini e Pecoraro: la fusione nucleare, I pro-
getto europeo Iter ha gid inghiomito miliar-
di di euro {anche nostr1). La ncerca dara i
suoi frurr, se ruo va bene, nel 2050, Co-
me dire: quando ci sard un altro mondo. m

“Ogni annoe il sole
manda un’energia
2o volte superiore
a quella otienibile
da tutte le risorse
mondiali di uranio”
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